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Επιμέλεια: Καθηγητής Γιάννης Καρκαζής, Κοσμήτορας της ΣΕΔ

Σεπτέμβριος 2015
ΤΑ  ΒΑΣΙΚΑ ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΤΙΚΑ ΤΗΣ 
ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑΣ ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗΣ
Αξιολογήσεις στα πλαίσια του θεσμού της αυτορρύθμισης

2008  και 2015 (Ιούνιος)
Κριτήρια

1. Φοιτητικές Κατοικίες 
2. Φοιτητικό Εστιατόριο (ποιότητα γευμάτων)

3. Φοιτητικό Εστιατόριο (ποσότητα γευμάτων)

4. Κτιριακές Υποδομές 

5. Διοικητικές Υπηρεσίες 

6. Διδακτικό Εργο 
7. Υποδομές Χίου 

Βαθμολογίες
Για τα όλα τα κριτήρια πλην του 3:

ΚΑΚΗ (1),  ΜΕΤΡΙΑ (2), ΚΑΛΗ (3), ΠΟΛΥ ΚΑΛΗ (4), ΑΡΙΣΤΗ (5).

Για το κριτήριο 3:

ΜΗ ΙΚΑΝΟΠΟΙΗΤΙΚΗ (1), ΙΚΑΝΟΠΟΙΗΤΙΚΗ (2), ΠΟΛΥ ΙΚΑΝΟΠΟΙΗΤΙΚΗ (3)

Συμμετοχή των φοιτητών

2008:
233

2015:
663 (ΤΔΕ 209, ΤΝΕΥ: 218,
ΤΜΟΔ: 212)
 (για το 2015 περίπου οι μισοί από αυτούς που παρακολουθούν τακτικά)

ΣΥΝΟΠΤΙΚΗ ΠΑΡΟΥΣΙΑΣΗ ΤΩΝ 

ΕΥΡΗΜΑΤΩΝ ΤΗΣ ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗΣ
«Καλή» βαθμολογία το 2015 

Διδακτικό Εργο: 3.2

Διοικητικές Υπηρεσίες: 2.8

Υποδομές Χίου: 2.6

«Μέτρια» βαθμολογία το 2015

Φοιτητικές Κατοικίες: 2.4
Φοιτητικό Εστιατόριο (ποιότητα γευμάτων): 2.0
Κτιριακές Υποδομές: 2.4
(η ποσότητα των γευμάτων του φοιτητικού εστιατορίου αξιολογήθηκε ως ικανοποιητική)

Μεταβολές σε σχέση με το 2008 
Οριακή άνοδος:  
ΚΤΙΡΙΑΚΕΣ ΥΠΟΔΟΜΕΣ      και 

ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΕΣ ΥΠΗΡΕΣΙΕΣ

Οριακή πτώση: 
ΔΙΔΑΚΤΙΚΟ ΕΡΓΟ  και



ΥΠΟΔΟΜΕΣ  ΧΙΟΥ

Σημαντική πτώση: ΦΟΙΤΗΤΙΚΕΣ ΚΑΤΟΙΚΙΕΣ

ΦΟΙΤΗΤΙΚΟ ΕΣΤΙΑΤΟΡΙΟ (ποιότητα),

Ανάλυση με βάση την περίοδο φοίτησης

Την υψηλότερη βαθμολογία στα κριτήρια

ΦΟΙΤΗΤΙΚΟ ΕΣΤΙΑΤΟΡΙΟ (ποιότητα)  και  ΚΤΙΡΙΑΚΕΣ ΥΠΟΔΟΜΕΣ

δίνουν οι πρωτοετείς φοιτητές,

Την υψηλότερη βαθμολογία στα κριτήρια

ΦΟΙΤΗΤΙΚΕΣ ΚΑΤΟΙΚΙΕΣ και ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΕΣ ΥΠΗΡΕΣΙΕΣ

δίνουν οι τελειόφοιτοι
Την χαμηλότερη βαθμολογία στο κριτήριο

ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΕΣ ΥΠΗΡΕΣΙΕΣ

δίνουν οι πρωτοετείς φοιτητές

Την χαμηλότερη βαθμολογία στα κριτήρια

ΦΟΙΤΗΤΙΚΕΣ ΚΑΤΟΙΚΕΣ, ΔΙΔΑΚΤΙΚΟ ΕΡΓΟ, ΥΠΟΔΟΜΕΣ ΧΙΟΥ

δίνουν οι δευτεροετείς και τριτοετείς φοιτητές

Ακραίες  βαθμολογίες
Στη συνέχεια παρουσιάζουμε συνοπτικά την κατανομή και τα ποσοστά των ακραίων βαθμολογιών («κακή (1)» και «άριστη (5)»)  γιατί αυτές (κύρια η «κακή») δημιουργούν ένα ιδιαίτερο κλίμα το οποίο μπορεί να επηρεάσει (ασύμμετρα ως προς τα ποσοστά τους) την (αντικειμενική) εικόνα που σχηματίζουν οι φοιτητές για τα σχετικά κριτήρια.

Τα χαμηλότερα ποσοστά «κακής» βαθμολογίας παρουσιάζουν τα κριτήρια
ΔΙΔΑΚΤΙΚΟ ΕΡΓΟ και ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΕΣ ΥΠΗΡΕΣΙΕΣ

Τα υψηλότερα ποσοστά «κακής» βαθμολογίας παρουσιάζουν τα κριτήρια

ΦΟΙΤΗΤΙΚΟ ΕΣΤΙΑΤΟΡΙΟ (ποσότητα και ποιότητα) 
Οσον αφορά το «άριστα» φαίνεται ότι οι φοιτητές της ΣΕΔ είναι ιδιαίτερα φειδωλοί στην απόδοση της σχετικής βαθμολογίας (παράρτημα 2, πίνακας 4).

ΣΧΟΛΙΑ ΚΑΙ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ ΦΟΙΤΗΤΩΝ
ΦΟΙΤΗΤΙΚΕΣ ΚΑΤΟΙΚΙΕΣ: σχόλια από 41 φοιτητές
10   αφορούσαν την χωροθέτηση των εστιών (μακριά από την πόλη και τους χώρους διδασκαλίας)

7  αφορούσαν προβλήματα με την παροχή ζεστού νερού

7  αφορούσαν προβλήματα με την συντήρηση

5  αφορούσαν προβλήματα με την καθαριότητα

3  αφορούσαν προβλήματα με την θέρμανση και

3  αφορούσαν προβλήματα με τον εξοπλισμό

ΦΟΙΤΗΤΙΚΟ ΕΣΤΙΑΤΟΡΙΟ: σχόλια από 54 φοιτητές

14  αφορούσαν προβλήματα με την ποιότητα του φαγητού (μεταξύ αυτών 5 την υπερβολική χρήση μαγειρικής σόδας)

10  αφορούσαν προβλήματα με το μενού

7   αφορούσαν προβλήματα με τον τρόπο μαγειρέματος και

6   αφορούσαν προβλήματα με την καθαριότητα

ΚΤΙΡΙΑΚΕΣ ΥΠΟΔΟΜΕΣ: σχόλια από 46 φοιτητές

10   αφορούσαν προβλήματα με την επάρκεια αυτών

7  αφορούσαν προβλήματα με την συντήρηση και

3  αφορούσαν προβλήματα με την καθαριότητα

ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΕΣ ΥΠΗΡΕΣΙΕΣ: σχόλια από 35 φοιτητές

10  αφορούσαν προβλήματα με το ωράριο εξυπηρέτησης και

7  αφορούσαν προβλήματα με την προθυμία/ευγένεια εξυπηρέτησης

Υπήρξαν και αρκετά θετικά σχόλια.

ΔΙΔΑΚΤΙΚΟ ΕΡΓΟ: σχόλια από 33 φοιτητές

4  αφορούσαν προβλήματα με την συμπεριφορά των καθηγητών και
3  αφορούσαν προβλήματα με την μεταδοτικότητα των καθηγητών

Υπήρξαν και πολλά θετικά σχόλια.

ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝ ΤΗΣ ΧΙΟΥ: σχόλια από 37 φοιτητές

16  αφορούσαν προβλήματα με τις συγκοινωνιακές υποδομές και

7  αφορούσαν προβλήματα με τις υποδομές υγείας

ΤΕΛΙΚΑ ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ

Το κριτήριο «Διοικητικές Υπηρεσίες» παρουσιάζει διαχρονικά την καλύτερη βαθμολογική επίδοση («καλή» βαθμολογία το 2015 και άνοδο της αριθμητικής του βαθμολογίας σε σχέση με το 2008).
Την δεύτερη διαχρονικά καλύτερη επίδοση παρουσιάζει το κριτήριο «Διδακτικό Εργο»  («καλή» βαθμολογία το 2015, εξαιρετικά χαμηλά ποσοστά «κακής» βαθμολογίας και οριακή πτώση της αριθμητικής του βαθμολογίας σε σχέση με το 2008).
Την Τρίτη διαχρονικά καλύτερη επίδοση παρουσιάζει το κριτήριο «Κτιριακές Υποδομές» («μέτρια» βαθμολογία αλλά οριακή άνοδο της αριθμητικής του βαθμολογίας σε σχέση με το 2008 και κάθετη πτώση των ποσοστών «κακής» βαθμολογίας την ίδια περίοδο).
Αν λάβουμε υπ’ όψη το γεγονός της εξαιρετικά χαμηλής χρηματοδότησης των υποδομών του ΠΑ και των εξαιρετικά δυσμενών συνθηκών (μισθολογικών και άλλων) μέσα στις οποίες λειτουργεί το στελεχιακό δυναμικό αυτού τότε η αξιολόγηση των φοιτητών της ΣΕΔ για τα τρία παραπάνω κριτήρια κρίνεται ως ιδιαίτερα ικανοποιητική!









